PRAVO V PSYCHIATRII

Prévni odpovédnost se v trestnim fizeni projedndva odlisSné neZ v fizeni obcanskoprdvnim. Trestni odpovédnost je bez zavinéni vyloucena
(zavinéni je ovsem i z nedbalosti) a v trestnim fizeni je podezielému (pozdéji obvinénému a obZalovanému) tfeba dokazovat vinu. Zatimco v ob-
canskopravnim Fizeni nékdy musi prokazovat Zalovany, Ze skodu nezavinil; a navic existuje tzv. absolutni odpovédnost, kdy k odpovédnosti za

Skodu zavinéni ani neni tfeba (napi. selhani pfistroje nebo materidlu, Skoda vznikld pfi provozu).

Kontinentdini trestni prévo poZaduje dodrZovani platnych vydanych zékond. V Ceské republice miize byt fyzickd osoba trestné stihdna pouze
pro trestny Cin, ktery je nebezpecny pro spolecnost a jehoz skutkovad podstata je jmenovité uvedena v trestnimu zdkoné (zdkon ¢. 140/1961 Sb.
v platném znéni, ddle jen ,TZ"). Jde o zdsadu ,Nullum crimen sine lege” (neni trestného Cinu bez zdkona), kterd je uvedena iv § 2 trestniho fddu
(zdkon €. 141/1961 Sb. v platném znéni), a zarucuje tak fyzickym osobdm prdvni jistotu. Neni tedy napf. trestné dopustit se ¢inu neuvedeného
v trestnim zakoné, byt zdvaZného a nemordiniho, jako napi: sexudlni ,vyuzivani* pacientek (nejde-Ii ovSem napf. o tr. ¢in dtisku dle § 237 TZ).
Dadle trestni odpovédnost mohou vylucovat okolnosti jako nepficetnost pachatele nebo krajni nouze a nutnd obrana.
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V Ceské republice je bohuzel §iroce zneuzivan
fakt, ze podani jakéhokoli trestniho oznameni je po-
licie povinna pfijmout a provéfit — tedy shromazdit
dikazy. Ve zdravotnictvi jde zejména o nakladné
znalecké posudky, které plati policie (pfed podanim
obzaloby). Je tedy typické, Ze na zdravotniky jsou
nejdfive podana trestni ozndmeni a po shromaz-
déni dikazl policii je podana ob¢anskopravni za-
loba (napf. na od$kodnéni, na ochranu osobnosti).
Dikazy shromazdéné policii Zalobce bezplatné po-
uzije a investuje jiz pouze soudni poplatek za podani
Zaloby. Mnohaleté trestni fizeni a soudni proces md-
Ze bezthonného Iékare poskodit i pfes osvobozujici
rozsudek. V § 2 trestniho fadu je sice stanovena pre-
sumpce neviny, ale téz povinnost statniho zastupce
dokazovat vinu. Neni proto obtizné pohnat Iékafe az
pfed soud, nebot o stiznosti proti odlozeni oznameni
i 0 podéni obZaloby rozhoduije statni zastupce.

Lékai'skd cinnost nejen Ze neni protipravni
— |ékaf ji podle mnoha pravnich predpisl vykonavat
musi. Francouzské pravni pojeti vyluéuje protiprav-
nost na zakladé toho, Ze se jedna o zakrok v ram-
ci Iékarské profese za legéinim Ucelem. Némecké
pravni pojeti klade ddraz na souhlas pacienta, ktery
musi pokryt vSechny lékafské vykony, jinak se ma-
Ze jednat napf. o ublizeni na zdravi. Americké pojeti
zdOrazfuje smluvni vztah |ékafe a pacienta, coz vy-
luCuje trestni odpovédnost Iékafe, a pfipadna Skoda
je feSena obCanskopravni cestou.

Zdravotnik se pochopitelné mize dopustit prak-
ticky vSech trestnych ¢inl uvedenych v trestnim
zékoné, napf. podvodu vi€i pojistovné, pfijimani
Uplatku (vyzadovani sponzorského daru neni dle
nedéavného verdiktu soudu trestnim ¢inem) atd.
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Nize uvedené trestné Ciny jsou pfiklady ze zdra-
votnické praxe nebo jde o ,£asované bomby“, které
mohou explodovat diky nardstajicimu poctu pravnika
v CR. Uvedenych ginii se zdravotnici mohou dopustit
svoji €innosti nebo nekonanim (oboji bud Umysing,
nebo z neinformovanosti &i z nedbalosti).

Nize uvedend ustanoveni trestniho zdkona jsou
zjednodusena s uvedenim nejvy3si trestni sazby
(kterd je zpravidla podminéna tim, Ze pachatel zp(-
sobi Skodu nebo se obohati).

Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji
(§ 178 odst. 2, 3 TZ): Kdo, byt i z nedbalosti, sdéli
nebo zpfistupni osobni ldaje o jiném ziskané v sou-
vislosti s vykonem svého povolani a tim poru$i povin-
nost micenlivosti, bude potrestan odnétim svobody
az na 3 roky nebo zdkazem cinnosti. Pro zdravotni-
ky je povinna mi¢enlivost uzakonéna v § 55 odst. 2
pism. d) zékona ¢&. 20/1966 Sb., o péCi o zdravi lidu,
ve znéni novely ¢. 111/2007 Sh. (,KaZdy zdravot-
nicky pracovnik je povinen zachovavat micenlivost
o0 skutecnostech, o kterych se dovédél pfi vykonu
svého povolani, s vyjimkou pfipadd, kdy skutecnost
sdéluje se souhlasem osetfované osoby; povinnost
oznamovat urcité skutecnosti uloZend zdravotnickym
pracovnikiim zvidstnim prdvnim pfedpisem neni tim
dotcena. Povinnosti micenlivosti neni zdravotnicky
pracovnik vdzan v rozsahu nezbytném pro obhajobu
v trestnim Fizeni a pro fizeni pfed soudem nebo ji-
nym orgdnem, je-li pfedmétem Fizeni spor mezi nim,
popfipadeé jeho zaméstnavatelem a pacientem, nebo
Jinou osobou uplatriujici prava na nahradu Skody ne-
bo na ochranu osobnosti v souvislosti s poskytova-
nim zdravotni péce.")

Odnétim svobody na jeden aZ 5 let nebo zdka-
zem ¢innosti nebo penézitym trestem bude potrestdn
ten, kdo tento Cin spdchd porusenim povinnosti vyply-
vajicich z povoldni (coz je ve zdravotnickém zafizeni
prakticky vzdy) nebo jej spdchd tiskem, rozhlasem ¢i
televizi. Téméf kazdy den v televiznich zpravach Iékar
nebo mluvéi nemocnice sdéluje informace o pacien-
tovi, napf. Ze je v komatu. Pokud k tomu neni sou-
hlas pacienta, jde o poruseni povinné mi¢enlivosti,
a tudiz k napInéni skutkové podstaty trestného Cinu
neopravnéné nakladani s osobnimi Udaji.

Vystavovani nepravdivych Iékaiskych zprav,
posudkii a ndlezui (§ 175b odst. 2 TZ): Pokud zdra-
votnik vystavi nepravdivou Ci zkreslenou zpravu nebo
zamici podstatné skutecnosti, aby toho bylo uZito v fi-
zeni pfed organem socidlniho zabezpeceni nebo pred
jinym orgdnem vefejné sprdvy, v trestnim nebo ob¢an-
ském soudnim fizeni, bude potrestdn odnétim svobo-
dy aZ na 1 rok. Nevédomeé by se vystaveni nepravdivé
zpravy mohl dopustit nezkuSeny psychiatr napf. potvr-
zenim, Ze pacient neni schopen vykonu vazby, trestu
¢i trestniho stihani (pro posuzovani téchto schopnosti
vSak plati specifické zakonné podminky).

KFiva vypovéd a nepravdivy znalecky posu-
dek (§ 175 TZ): Kdo jako znalec podd nepravdivy,
hrubé zkresleny nebo nedplny znalecky posudek
a zpUsobi tim znacnou Skodu nebo jiny zvidst za-
vazny nasledek, bude potrestan odnétim svobody
azna 10 let.

Omezovani osobni svobody (§ 231 TZ): Kdo
jinému bez oprdvnéni brani uZivat osobni svobody,
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hrozi mu odnéti svobody aZ 8 let (pokud se tohoto
Jjednani dopusti osoba jako clen organizované sku-
piny), popf. na 10 let (pokud timto jedndnim pachatel
Zpusobi zvidst zavazny ndsledek).

Zbaveni osobni svobody (§ 232 TZ): Kdo jiné-
ho zbavi osobni svobody, hrozi mu odnéti svobody
aZ na 8 let, popr. na 12 let, pokud timto ¢inem zpu-
sobi t6Zkou ujmu na zdravi, smrt nebo jiny zviast
zavaZny ndsledek.

Zda se vam, Ze tyto paragrafy nemohou mit
nic spoleéného s Ceskou psychiatrii? Pak nevite,
Ze feditelka pravniho odboru Ministerstva zdravot-
nictvi rozeslala 9. 1. 2004 feditelim psychiatrickych
léCeben dopis s upozornénim, ze pokud soud ne-
dodrZi zékonnou tfimésicni |hitu k vyhlaSeni roz-
sudku o pfipustnosti pfevzeti do Ustavu*) a pacient
je nadale drzen v Ustavu, naplAuji zdravotnici skut-
kovou podstatu trestného €inu omezovani osobni
svobody dle § 231 TZ. Tento dopis byl reakci na
kampan nevladni organizace ,Evropsky vybor pro
zabranéni muceni a nelidskému ¢&i ponizujicimu za-
chazeni nebo trestani“ (tzv. ,CPT“) , ktera upozornila
vr. 2003, ze ve zdravotnickych zafizenich i 3 mésice
po usneseni soudu o pfipustnosti drzeni pacienta
v Ustavu bez jeho souhlasu neni k dispozici rozsu-
dek dle § 191d odst. 4 obéanského soudniho Fadu*).
Jak mohou zdravotnici sledovat, zda soud dodrZel
u pacientll pfijatych bez souhlasu zakonnou Ihtu,
kdyZ napf. Obvodni soud pro Prahu 8 argumentuje
tim, ze dle zdkona ma ,rozhodnout* a ,vyhlasit roz-
sudek), nikoli toto rozhodnuti a rozsudek dorudit!
Rozhodnuti a rozsudky doruéuje soud se znaénym
zpozdénim, i kdyZ se spravnym datem. Navic 28. 6.
2007 Nejvyssi soud CR (30Cdo 1745/2007) rozhod,
Ze Ustav neni UCastnikem detenéniho fizeni! Co
tedy s nebezpecnym pacientem, jehoz pfevzeti bez
souhlasu jsme soudu v€as oznamili, ale nemame
usneseni o pfipustnosti pfevzeti ani rozsudek o pfi-
pustnosti drzeni v Ustavu? O tom v pfistim Cisle,
nicméné soucasna legislativa je pro psychiatrické
Ustavy neudrzitelng, nebot drzeni i propusténi ta-
kového pacienta mlZe byt potencionalné trestné.
S trochou ¢erného humoru jesté dodavam, Ze pokud
je takovy pacient zafazen do pracovni terapie, hrozi

*) Rizeni o pFipustnosti drZeni v listavu popisuje obéan-
sky soudni Fad v ustanoveni §§ 191a-191f: Ustav je povinen
oznamit do 24 hodin soudu ve svém obvodu prevzeti kazdého, kdo
v ném byl umistén bez svého pisemného souhlasu (popf. pozdéji
omezen ve volném pohybu). Soud do 7 dnd ode dne, kdy do$lo
k omezeni, usnesenim rozhodne, zda k prevzeti doslo ze zakon-
nych dlvodd. Jestlize soud vyslovil, ze prevzeti bylo zakonné
anemocny je nadéle omezen ve styku s vnéj§im svétem, ustanovi
znalce a v rozsudku, ktery musi byt vyhlasen do 3 mésict od vy-
roku o pfipustnosti pfevzeti do Ustavu, rozhodne, zda dal$i drzeni
je pfipustné a na jakou dobu (max. 1 rok). Ma-li byt drzeni v Ustavu
prodlouZeno nad tuto dobu, je nutno provést nové vysetfeni a soud
musi o povoleni dal$iho drzeni znovu rozhodnout.

zdravotnikiim 15 let odnéti svobody podle § 232a TZ
za nucené prace.

Neoznameni trestného ¢inu (§ 168 TZ) a ne-
prekaZeni trestného ¢inu (§ 167 TZ): o zavaznosti
svédci, e obvinéni z téchto €ind si vyslechnou napf.
néktefi zaméstnanci havlickobrodské nemocnice
v pfipadu ,nemocni¢niho vraha“, jehoz ¢innost méli
dle OCTR oznamit (pfekazit) dFive.

Neposkytnuti pomoci (§ 207 TZ):

1. Kdo osobeé, kterd je v nebezpeci smrti nebo jevi
zndmky vdzné poruchy zdravi, neposkytne po-
tfrebnou pomoc, ac tak muze ucinit bez nebezpe-
Ci pro sebe nebo jiného, bude potrestan odnétim
svobody aZ na jeden rok.

2. Kdo osobé, kterd je v nebezpeci smrti nebo jevi
znamky vdzné poruchy zdravi, neposkytne po-
tfebnou pomoc, ac je podle povahy svého za-
méstndni povinen takovou pomoc poskytnout,
bude potrestan odnétim svobody aZ na dvé léta
nebo zdkazem cinnosti.

Prvni odstavec reprezentuje filozofii evropské
solidarity: musime si pomahat, jinak hrozi trest.
Takové pojeti je nemyslitelné v americkém pravnim
systému, kde se také malokdo odvazi poskytovat
prvni pomoc, neni-li k tomu opravnén. Ve druhém
odstavci se docitdme o vySSi trestni sazbé a povin-
nosti poskytnout pomoc (bez vyjimky, tedy i pfes
hrozici nebezpe€i) u uritych zaméstnéni. Bohuzel
pfevlada ndzor, ze zdravotnici maji povinnost po-
skytnout pomoc komukoli kdykoli z titulu svého
povolani. Jde vSak vyslovné o zaméstnani, proto by
druhy odstavec nemél byt pausalizovan na Iékare.
Jde o zachranujici profese (mimo lékafe uvadi TZ
jako pfiklad hasice a plavéika) pfi vykonu svého za-
méstnani. Judikat 37/98-11 uvadi, ze jestlize Iékafr pfi
vykonu sluzby neposkytne potfebnou pomoc, mize
byt trestan i za vrazdu ¢&i ublizeni na zdravi!

ZvI4sté v psychiatrii mize byt situace navic
komplikovana tim, ze ,0soba jevici vazné poruchy
zdravi“ se potfebné pomoci brani. Pokud zakon vy-
lozim extenzivné ad absurdum, tak pfi rozhodovani
o hospitalizaci a [é¢bé bez souhlasu vazné nemoc-
ného si psychiatr mize vybrat, zda se dopusti nepo-
skytnuti pomoci (ublizeni na zdravi) nebo omezova-
ni osobni svobody.

Ublizeni na zdravi (§ 221 TZ): Kdo jinému dmy-
siné ublizi na zdravi, bude potrestdn odnétim svobody
aznaZ2léta. AZ na 5 let, zpisobi-li tim téZkou djmu na
zdravi. AZ na 8 let, zpdsobi-li tim smrt.

Ublizeni na zdravi (§ 222 TZ): Kdo jinému dmy-
siné zplsobi téZkou tjmu na zdravi, bude potrestan
odnétim svobody aZ na 8 let.
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Dle judikét neni kazdd porucha zdravi (pfechod-
né bolesti, nevolnost, odérky, hueni v usich) ublizenim
na zdravi. Za ublizeni na zdravi Ize povazovat poruchu
znesnadnujici obvyklé ¢innosti, zpravidla vyzadujici
Iékafskou péci, i kdyz nezanechd trvalé nasledky.
Vlystaveni pracovni neschopnosti ani jeji délka tu vSak
neni jedingm ani rozhodujicim kritériem. Tézka ujma
na zdravi je definovana v § 89 odst. 7 TZ jako vdznd
porucha zdravi nebo vdzné onemocnéni, jako napr.
zmrzaceni, ztrdta nebo podstatné sniZeni pracovni
Zpusobilosti, ochromeni udu, ztrdta nebo podstatné
oslabeni funkce smyslového Ustroji; poskozeni ddle-
Zitého orgdnu, zohyzaéni, vyvoldni potratu nebo usmr-
ceni plodu, delsi dobu trvajici porucha zdravi nebo mu-
Civé utrapy. Za mucivé Utrapy se povazuji i kratkodobé
bolesti na hranici snesitelnosti nebo bolesti snesitelné
trvajici déle, popf. obdobny psychicky stav. Jiny judikat
uvadi, ze neni smérodatné, jak se poskozeny subjek-
tivné citil. V soudni praxi vzita hranice mezi ublizenim
na zdravi a tézkym ublizenim na zdravi 6 tydn0 pra-
covni neschopnosti je jen orientaéni. Diky pokrocilému
stupni lékafské védy trva vazna porucha zdravi mno-
hem krat$i dobu nez 6 tydn(. Tolik judikaty.

Autor doporuéuje pfi forenznim psychiatrickém
posuzovani ublizeni na zdravi jako tézkou Ujmu
hodnotit jen trvalé zavazné poruchy vzniklé v pfi-
mé souvislosti s inkriminovanym ¢inem (jak je tomu
u odkodfovani) - to jsou diagnézy jako napf. F43.1
a F62.0 a stavy vzniklé poSkozenim mozku. Poruchy
jako F43.2 nebo F43.0 nejsou trvalé, porucha jako
F41.2 neni zavazna.

Ublizeni na zdravi (§ 223 TZ): Kdo jinému
z nedbalosti ublizi na zdravi tim, Ze porusi ddleZitou
povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, povoléni,
bude potrestan odnétim svobody aZ na 1 rok nebo
zdkazem cinnosti.

Ublizeni na zdravi (§ 224 TZ): Kdo jinému z ne-
dbalosti zpusobi téZkou ujmu na zdravi nebo smrt
porusenim ddleZité povinnosti vyplyvajici z jeho po-
voldni, bude potrestan odnétim svobody aZ na 5 let;
zplsobi-li to vice osobam, bude potrestan odnétim
svobody aZ na 10 let.

Tato ustanoveni se vztahuji obvykle na fidice,
ale fesily se i Umrti ve zdravotnickych zafizenich pfi
¢ekani na lékafsky zakrok.

VraZda (§ 219 TZ): Za tento ¢in dle judikétu
37/98-11 miize byt odsouzen lékaf, pokud pfi vykonu
sluzby neposkytne potfebnou pomoc. V sou¢asnosti
jsou snahy (snad ojedinélé) upravit legislativné eu-
tanazii. Tato sloZitd problematika (stejné jako proble-
matika lékafského a pravniho definovani smrti) neni
specifickd pro psychiatrii, proto se jen zminim, ze
UmysIné usmrceni nelze v soucasnosti kvalifikovat
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jinak nez jako vrazdu. Je trestné i uspiSeni smrti, kte-
ra by stejné nastala i za kratkou dobu. Privilegizovat
UmysIna usmrceni Ize jen dle § 40 TZ o mimofadném
snizeni trestu vzhledem k okolnostem pfipadu. Niz§i
trestni sazbou je privilegizovand i vrazda novoroze-
ného ditéte matkou (§ 220 TZ).

Uast na sebevrazdé (§ 230): Kdo jiného po-
hne k sebevraZdé nebo jinému k sebevrazdé poma-
hd, bude potrestan, doslo-Ii alespori k pokusu sebe-
vraZdy, odnétim svobody aZ 3 léta; kdo spacha tento
¢in na osobé mladsi 18 let, na téhotné Zené nebo
na osobé stizené duSevni poruchou nebo dusevné
nedostatecné vyvinuté, bude potrestan az na 8 let.

OhroZeni pod vlivem ndavykové ldtky (§ 201 TZ):
Kdo vykondvd zaméstnani, pii kterém by mohl ohrozit
zdravi lidi nebo zptsobit Skodu, ve stavu vyluéujicim
Zpusobilost, ktery si pfivodil viivem ndvykové ltky, m-
Ze byt potrestan odnétim svobody az na 1 rok.

Siteni nakazlivé choroby (§ 189 TZ): Kdo umy-
siné zpdsobi nebo zvysi nebezpeci rozsifeni nakaz-
livé lidské choroby, bude potrestan az na 3 léta.

Siteni nakazlivé choroby z nedbalosti (§ 190
TZ): Kdo z nedbalosti zpisobi nebo zvysi nebezpeci
zavleceni nebo rozsiteni nakazlivé lidské choroby,
bude potrestdn odnétim svobody aZ na 1 rok.

OhrozZovani pohlavni nemoci (§ 226 TZ): Kdo
jiného vyda, byt i z nedbalosti, nebezpeci pohlavni
nakazy, bude potrestan odnétim svobody az na Sest
mésicd.

Takového trestniho stihani jsme byli svédky
v piipadé lékarky, kterd nedodrZela pfedpis o pou-
Ziti infekéni sanity pfi podezieni na TBC. Pfitom se
nikdo nezabyval tim, zda se vibec jednalo o TBC.
Znaky tohoto trestného €inu jsou napinény dle ju-
dikatu 16/69 ,jen moznosti zpUsobeni takového
nebezpedi, i kdyz v dobé spachani skutku okolnosti
spinény nejsou”.

Nedovolena vyroba a drZzeni omamnych
a psychotropnich latek a jedu (§ 187 TZ): Kdo ne-
oprdvnéné vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabizi,
Zprostfedkuje, prodd nebo jinak jinému opatfi nebo
pro jiného pfechovavd psychotropni latku, bude po-
trestdn odnétim svobody na jeden rok az 5 let. Na
ave léta az 10 let je moZné uloZit trest odnéti svobody
v pfipadé organizované skupiny nebo spacha-li ¢in na
0sobé mladsi osmnacti let. Odnétim svobody na osm
az 12 let je mozné potrestat osobu, spachd-li ¢in vici
0sobé mladsi patndcti let nebo zplsobi-li téZkou djmu
na zdravi. Trest odnéti svobody na deset aZ 15 let zpu-
sobi“li djimu na zdravi vice osob nebo smrt, ziskd-li
takovym cinem prospéch, nebo spacha-li takovy cin
s organizovanou skupinou pusobici ve vice statech.
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§ 187a TZ: Kdo bez povoleni pfechovdvd omam-
nou nebo psychotropni ldtku v mnoZstvi vétsi nez
malém, bude potrestan odnétim svobody na az 5 let.

Siteni toxikomanie (§ 188a TZ): Kdo svddi ji-
ného ke zneuzivani jiné ndvykoveé latky nezZ alkoholu
nebo ho v tom podporuje anebo kdo zneuzivani ta-
kové ldtky jinak podnécuje nebo Sifi, bude potrestan
odnétim svobody az na 3 léta. Odnétim svobody
aZ 5 let bude pachatel potrestan, spdcha-li ¢in vici
0sobé mladsi 18 let nebo tiskem, filmem, rozhlasem,
televizi, vefejné piistupnou poéitacovou siti nebo ji-
nym obdobné ucéinnym zptisobem.

VySe uvedené paragrafy o drzeni a distribu-
ci drog a Sifeni toxikomanie se zatim lékafim (az
na nékolik vyjimek) vyhybaji. Je otdzkou ¢asu, kdy
nékoho (napf. kverulatorniho rodi¢e toxikomana) na-
padne podat trestni ozndmeni pro napinéni téchto
skutk( napf. na Iékafe predepisuijici Subutex. Proto
je dulezité dodrzovat zakonny rdmec substituéni [6¢-
by, éemuz bude vénovan samostatny ¢lanek.

Sexuologicka problematika

Prechovavani détské pornografie: V listopadu
2007 vstoupila v platnost novela TZ, kterd obsahuje
§ 205a: Kdo prechovdva fotografické, filmové, po-
Citacové, elektronické nebo jiné pornografické dilo,
které zobrazuje nebo jinak vyuZivd dité, bude potres-
tdn odnétim svobody aZ na dva roky.

Z odborného sexuologického hlediska jde o ne-
smysiny Ustupek zakonodarcd zviditelfiujicim se po-
litikGim, ktefi tvrdili, Ze jsme posledni zemi EU, kde
drzeni détské pornografie nenf trestné. AvSak vyro-
ba, Sifeni, dovoz &i zpfistupnéni détské pornografie
véetné jejiho drZeni za timto ucelem bylo trestné
jiz od r. 1961 dle § 205 TZ zvaného ,,ohroZovani
mravnosti“. (Tento § 205 se zménil na ,,$ifeni por-
nografie” a kriminalizuje mj. vystavovani veskeré
pornografie na vefejném misté.) Zména trestniho
zakona pfinasi kriminalizaci koncového drzitele dét-
ské pornografie, byt nema s vyrobou ¢i distribuci nic
spoleéného. Jedinym argumentem obhajct tohoto
ustanoveni bylo, Ze ,za kazdou détskou pornografii
je zneuziti ditéte” a je tfeba to ,pomstit* i na konco-
vych uzivatelich. Toto pojeti je mi zcela cizi a nema-
Ze pinit zadnou funkci ochrany spoleénosti.

Navic zde neni definovéno ani pfechovéavani ani
pornografické dilo. Dité je v TZ definovano jako oso-
ba, ktera nedovrsila 18 let. Zakonodarci opomnéli
na vyjimku dreni détské pornografie pro OCTR,
znalce, sexuology, falografisty a jiné osoby feSici
profesionalné trestnou ¢innost nebo sexuologickou
diagnostiku. Budeme muset argumentovat nizkou
spolecenskou nebezpecnosti, nebo skon¢ime s pro-
vadénim PPG? Potencionalné trestné je dnes tedy
drZeni zobrazeni nahych osob mladSich 18 let (ar-

chivy, rodinné webové stranky, zdravotnicka doku-
mentace, fotografie novorozenc).

Pfipominam, Ze pohlavni zneuzivani, pfi kterém
mUze détska pornografie vznikat, vzdy bylo a je vyso-
ce trestné jako pohlavni zneuzivani. Pfidani dalsiho
§ 205b TZ ,zneuziti ditéte k vyrobé pornografie” je te-
dy jen dal$im nesmysInym dublovanim paragraf(i TZ.

Svadeéni k pohlavnimu styku (§ 217a TZ): Kdo
nabidne, slibi nebo poskytne ditéti nebo jinému za
pohlavni styk s ditétem, pohlavni sebeukdjeni dité-
te, jeho obnazovdni nebo jiné srovnatelné chovani
za ucelem pohlavniho uspokojeni dplatu, vyhodu
nebo prospéch, bude potrestan odnétim svobody az
na dvé léta. Tento paragraf z roku 2005 éteme jako
sexuologové na konferencich a pfednaskéch jako
vtip. Mélo se jednat o umoznéni stih&ni zejm. homo-
sexualni détské prostituce, ale paradox je v tom, Ze
je trestné stihatelny kazdy, kdo pozve napf. 17letou
sle¢nu (= ,dité“) na kavu (,Uplata“) a svadi ji k pohlav-
nimu styku. Jako sexuologové ale u€ime sexudini
agresory, Ze pfesné tak to maji délat (napfed pozvat
na kdvu, nikoli hned pfejit k sexudlnimu styku).

Sexudlni natlak (§ 153 navrhovaného TZ) je
dal$i ukazkou, ¢eho jsou Cesti zakonodarci schopni.
Mélo jit o kriminalizaci harassmentu, ale vysledna
pravni norma zni: Kdo jiného ndsilim, pohrizkou nd-
sili nebo pohrdzkou jiné ujmy donuti k pohlavnimu
sebeukdjeni, k obnaZovani nebo jinému srovnatel-
nému chovani, bude potrestan odnétim svobody na
Ctyfi léta.

Dalsi trestné Ciny tykajici se zdravotnického pra-
va nejsou specifické pro praktickou psychiatrii: napf.
nedovolené preru$eni téhotenstvi (§ 227 TZ); nedo-
volené nakladani s tkdnémi a orgény (§ 209a TZ);
nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym
genomem (§ 209b TZ) atd.

Zavér

fe. Clanek upozoriiuje na trestnost nékterych &ind,
kterych se v praktické psychiatrii mizeme dopustit
nevédomé (napf. neopravnéné nakladani s osob-
nimi ddaji). Na druhé strané ¢lanek poukazuje na
nedostatky Ceské legislativy tam, kde si psychiatr
pfi praci mize jen vybrat, kterého potencionalné
trestného &inu se dopusti. Jde zejm. o hospitalizaci
nebezpecného pacienta bez jeho souhlasu (omezo-
vani osobni svobody kontra neposkytnuti pomoci &i
ublizeni na zdravi). Néktera nova ustanoveni TZ jsou
tendenéni a zbyte¢né kriminalizujici.
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