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Vrah i obéet'v ochranném léceni ustavnim

MUDr. Jiti Svarc, Ph.D.!, Mgr. Radek Vokal?
'Psychiatricka Ié¢ebna Bohnice, IPVZ, Praha
2Sprava Stfedoceského kraje Policie CR

Kazuistika ma ilustrovat ¢lanek v predchozim ¢&isle Psychiatrie pro praxi o ukladani zabezpecovaci detence od 1. 1. 2008. Popisuje prvni
zabezpecovaci detenci navrzenou soudem. Jde o pachatele sexudlnich i nesexualnich trestnych ¢ind, které pachal pfi hospitalizaci opako-
vané v Gstavnim ochranném lé¢eni sexuologickém (sexudlni deviace vSak nebyla prokazana). Ochranné Iéceni bylo opakované prerusovano
vykony trestu pro dalsi loupeze a znasilnéni. Nakonec byl odsouzen k vyjimec¢nému dozivotnimu trestu pro loupeznou brutalni vrazdu.
Vykon soucasné ulozené zabezpecovaci detence tedy teoreticky prichazi v tivahu jen v pfipadé podminéného propusténi (u dozivoti lze po
20 letech VTOS), milosti nebo amnestie. Kazuistika poukazuje na zavaznost znaleckého hodnoceni a demonstruje nutnost Gstavu zabezpe-
covaci detence, kde by mél byt takovy pachatel umistén, kdyz ochranné léceni evidentné dostate¢né nechranilo spole¢nost.

Klicova slova: sexulogické a psychiatrické znalecké posudky, ochranné Ié¢eni, zabezpecovaci detence, delikvence, vysetfovani vrazdy,
trest dozivoti.

The homicide and his victim in the forensic treatment

The case reports of the non deviant sex offender and robber who repeated his delinquency in sexuology forensic treatment in psychiatric
hospital. Finally he commit a slaughter and was sentenced to the life imprisonment. The casuistry demonstrates the importance of the
forensic expertise and the necessity of detention institution (in Czech Republic exists from this year) for such cases when even forensic
treatment is not protective enough.

Key words: sexuologic and psychiatric forensic expertises, protective treatment and detention, delinquency, homicide investigation,

life imprisonment.

Dne 8.2. 2008 ve 20.45 oznamila zdravotni
sestra z Psychiatrické [écebny (PL) Kosmonosy
na linku 158 pozar odpadkového kontejneru
umisténého pod pfistfeSkem v aredlu 1écebny.
Nejde o zdménu s ¢islem 156 — sestra pozdéji
vypovédéla, ze vidéla pod kontejnerem rozdé-
lany ohen a u hoticiho kontejneru kiepcici muz
sledoval kymécejici se a pohybujici se kontejner
a pfisunoval k nému daldf kontejnery.

Policejni hlidka dorazila dfive nez hasici a po-
kracovala v haseni pifru¢nim hasicim pfistrojem.
Po uhaseni pozéru si vsimla, Ze v roztaveném
kontejneru je ohotelé lidské télo. Privolani hasici
vystfihali télo z roztavené plastové hmoty pomocf
hydraulickych ntizek a fetézové pily. Bylo zjisténo,
Ze se jednd o muze, ktery byl toho dne propustén
(s hotovosti 24027 K¢) z ustavniho sexuologic-
kého OL z pavilonu, pred nimz kontejner stél.
Totoznost potvrdila sestra (oblicej nebyl ohném
prilis zasazen) i systém AFIS (otisky prstd).

V dobé ohledavani jiz byl v Mladé Boleslavi
hlidkou méstské policie zadrZen jednactyficeti-
lety muz, ktery se toho dne nevrétil z pracovni
terapie na oddéleni, prestoze mél nafizeno do
PL Kosmonosy OL Ustavni sexuologické. Jeho
alkoholémie pfi zadrzeni byla nulova. Byla u ngj
mj. nalezena penézenka s hotovosti 23 500K¢,
vyplatnflistek k penzi na jméno uhorelého muze

a také jeho hodinky, retizek a bunda. Muzi bylo
sdéleno obvinénf z trestného ¢inu vrazdy dle
§219/1 trestniho zdkona (pozdéji i odst. 2) a byl
vzat do vazby.

Muz pfi vyslesich uved], Ze vrazdu nespéchal,
obét neznd, jeho véci a penize nasel, hodinky a re-
tizek dostal od nezndmych osob. Zajisténé penize
dle svého tvrzenivydélal, zejména tim, ze provadél
pacientim v lé¢ebné nakupy. S obvinénym byla
pii vyslechu $patna komunikace, stale opakoval, ze
ni¢emu nerozumi, ale v okamziku, kdy se jednalo
0 penize, tak velmi zfetelné rozumél sdélovanym
obsah@im, umélipocitat a,svyj" majetek verbalné
branil. Pfivyslesich byl klidny, ale zdrahal se spolu-
pracovat pfi jakychkoli vysetfovacich ukonech.

Rada svédkd z fad pacient( i persondlu 1é-
Cebny vypoveédéla, Ze byl agresivni, mél spory
s pacienty i s persondlem, odcizoval véci a bil
pacienty, chodil s dévcaty po aredlu, byl ,uke-
canej’, zvelicoval své postizeni, pfi konfrontaci
svych prohfeskd vzdy délal, Ze ztratil pamét. Znal
jména pacientd, oslovoval viechny zndmé lidi na
vychézkach, znal zavrazdéného, sedavali spolu
a povidali si v¢etné inkriminovaného dne. Na
jeho odévu, hodinkach a nékterych bankovkéch
byla zjisténa krev a DNA uhoftelé obéti.

Pricinou smrti obéti bylo uduseni koufovy-
mi plyny, dale byla zjisténa trzné zhmozdéna
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rana Cela s korespondujicim krevnim vyronem

a krevni vyron v okolf jazylky (Uder, tlak ruky

nebo naraz na hranu kontejneru?) a dalsf krevnf

vyrony na hrudi.
ViySetfovaci pokusy:

1. Byl zkouman mechanizmus dopraveni téla
do kontejneru a bylo zjisténo, ze je mozné,
7e pachatel muze stojictho u kontejneru
omracil, uchopil za nohy a preklopil po
hlavé do kontejneru (narazenf na kontejner
odpovidaji krevni vyrony na hrudniku).

2. Kontejner v druhé ¢asti pozéru lezel na boku
a bylo zablokovano jeho viko. Bylo Zjisténo, ze
intenzivnim pohybem osoby umisténé v kon-
tejneru (od osoby umisténé v hoficim kontej-
neru Ize predpoklddat intenzivni pohyb) Ize
kontejner, je-li zabrzdén, preklopit.

3. Neni-liviko kontejneru zajisténo (drzeno), Ize
jej osobou uvniti oteviit. Vyuzitim béznych
hiebikd ¢i provazkd Ize viko zajistit pomoci
otvorl slouZicich pro uzamdceni kontejneru
visacim zamkem.

4. Obsah kontejneru s béZznym lécebenskym
odpadem Ize podpdlit béznym plynovym
zapalovacem (vzpldl az po 3 minutach
pokusu). V 9. minuté prohofel odpadovy
kontejner a ve 13. minuté pokusu skoro cely
shorel pfi teploté az 500°C.
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V takové duikazni situaci bylo jedinou
nadéji obhajoby prokdzat nepficetnost ob-
vinéného. Ke zkoumani dusevniho stavu byli
ptibrani znalci MUDr. Svarc, MUDr. Leblové
a PhDr. Goldmann. Obvinény vsak s nami ne-
spolupracoval, doméhal se odchodu a dokonce
nas ohrozoval pohybem po cele. Pfesto jsme
nenavrhli pozorovani dusevniho stavu v Ustavu
podle § 116/2 trestniho fadu, nebot pachatel
byl hospitalizovén v PL Kosmonosy 10X v le-
tech 1983-1993, nédsledovalo 10 VTOS a poté
opét trvale hospitalizovan od roku 2003 do
zadrZen( (s vyjimkou 2letého VTOS).

Z anamnézy

Pobird plny invalidni dtGchod z psychiatrické
indikace. Télesné netrpi zZddnym vyznamnym
onemocnénim. Od 17 let véku je zbaven zpa-
sobilosti k pravnim tkontm.

Poprvé byl hospitalizovén v PL Kosmonosy
v roce 1983 po zranéni vlastnim otcem, byla mu
uloZena Ustavni vychova, kterd nebyla realizovana,
nebot posuzovany byl v roce 1984 zbaven zpd-
sobilosti k pravnim Ukonlm a matkou vzat zpét
domu. Soucasnym opatrovnikem posuzovaného
je M&U Kosmonosy, nebot matka neplnila funkci
opatrovnika (fyzicky napadla syna v [é¢ebné poté,
co ji nebyly vydany jeho penize).

V dokumentaci PL Kosmonosy je opakované
zminéno agresivni chovani posuzovaného, jeho
nepodrobivost, odmitani medikace, okradanf
spolupacientl, agravace mentélniho defektu,
vyhrozovani sebeposkozenim a zabitim per-
sonalu, podezieni ze znasilnovani pacientek.
Jedno trestni stihani policie zastavila, kdyz po-
skozend pacientka pfipustila, Ze od néj pfijala
50K¢. Jiné znasilnéni, pro které byl stihan, ko-
mentoval psychiatrlim v lé¢ebné slovy: ,Byla to
moje holka a nechtéla mi dét, kurva jedna, tak
co jsem mél délat... dal jsem ji par facek a pak
jsem ji znasilnil.”

V |écebné zacal byt povazovan za ,nepro-
pustitelného chronika”. Medikaci dlouhodobé
odmital proto, Ze v minulosti mél po vyssich
davkach neuroleptik expyramidové projevy
a dystonie. Pfi jakémkoli pokusu o medikaci (v¢.
napf. karbamazepinu) predved| dramatické ne-
zadouci Ucinky a pfimél zurnalniho Iékafe me-
dikaci vysadit. Nakonec kazdy osetfujici Iékaf na
pokus o medikaci rezignoval. Antiandrogenni
medikace ani kastrace mu nabizena nebyla,
nebot nebyl povazovan za sexudiniho devianta.
Byl vsak povazovan za potencidlné nebezpec-
ného, a proto byl ¢aste¢né omezovan v délce
vychdazek (nutnost pravidelného hlaseni na
odd.), i kdyZ nemél kdzenské problémy a do-

drzoval rezim. Spise vsak v poslednich letech
nespolupracoval.

Predchozi znalecké posudky

1) Ochranné léceni sexuologické vykondval
na zékladé posudku z r. 1993. Tehdy byl
stihan pro fadu nasilnych trestnych ¢inQ:
znasilnil na poli svou vlastni sestru, oloupil
mentéalné postizeného pacienta, znasilnil
mentalné postizenou pacientku v aredlu PL
Kosmonosy, oloupil pacienta PL Kosmonosy.
Posuzovany se znalkynémi komunikoval
plynné cesky, vsem velice srozumitelné a
Ucelné vyhroZoval. Znalkyné diagnostiko-
valy poruchu osobnosti, imbecilitu a pato-
logickou sexudlni agresivitu. Nasledkem
téchto poruch shledaly zcela vymizelé
ovladaci schopnosti, které navic hodno-
tily an block a nezabyvaly se jednotlivymi
trestnimi ¢iny. Znalkyné sice pfidaly Uvahy
o tom, Ze muZ neni nemocny v pravém slova
smyslu a mél by byt umistén v USP — jde
vsak o logické rozpory alibisticky zmékeujici
osudové zaveéry...

2) Vr.1994 znalci ve véciloupezného prepaden(
dichodce a vyhrozovani shledali agravaci
a zachovalé rozpoznévaci a pouze snizené
ovladaci schopnosti. Odsouzen byl ke 3,5
letGim odnéti svobody.

3) Nejpodrobnéjsi byl znalecky posudek vypra-
covany v r. 1997, kdy byl pachatel obvinén
ze znasilnénf 13leté holcicky, kterou 1km od
lécebny brutdlné nékolik hodin svdzanou
znasilfoval, skrtil, vyhrozoval ji nozem. Se znalci
nespolupracoval, primitivné simuloval dusevni
poruchu, takze nemohlo byt provedeno zna-
lecké vysetreni. Bylo vsak provedeno falogra-
fické vysetfeni, které prokézalo heterosexudinf
orientaci a zndmky nepreferované sexualnf
agresivity. Znalci diagnostikovali, ze nejde
o sexudlni deviaci, ale o poruchu osobnosti,
intelekt v pasmu debility, ale dobrou socidlnf
kompetenci. Znalci poukézali na opakovanou
programovou a planovitou trestnou ¢innost,
Z niZ je ztejmé, Ze obzalovany si uvédomuje
protipradvnost svého chovéani a téz i chape
smysl trestniho fizenf a je schopen se hdjit.
Byl odsouzen k 6,5 letm odnéti svobody,
proti rozsudku velmi Ucelné pisemné protes-
toval i bez advokata. Podle hldsenf Vézeriské
sluzby kratce po vyhlaseni rozsudku napad|
prislusnika pfi otevirani miize Uderem péstf
do obliceje a pokracujicim Utokem.

4)  Vroce 2004 napad! divku pfed stfednf skolou
v Mladé Boleslavi a znalec shledal poruchu
osobnosti (impulzivni, agresivni) a intelekt
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v pasmu slaboduchosti az debility; ovlddact
i rozpoznavaci plné zachované.

5) Velmi cenny byl znalecky posudek z ledna
2008, nebot osobni vysetfeni znalcem
probéhlo kréatce pred vysetfovanou vrazdou,
atoziniciativy posuzovaného, ktery se obratil
na soud s ndvrhem na vraceni zpUsobilosti
k prdvnim dkondm. Tehdy ochotné odpo-
vidal na otdzky znalce, uvedl mu svou ana-
mnézu, byl hovorny, psychopatologii mimo
poruch intelektu znalec nezaznamenal
a konstatoval, Ze na Ustavni prostfedi je
dobfe adaptovén, ma socidlni dovednosti
a schopnost nakladat s finan¢nimi prostiedky
500K¢ za tyden a doporucil zménit zbavenf
zpUsobilosti na omezeni. Pro stfedné tézkou
mentalni retardaci neni schopen fady jinych
pravnich tkond. Podle znalce neni schopen
plnohodnotné Ucasti na jednani soudu, ale
je schopen pochopit vyznam doruceného
rozsudku. (Tento zjevny rozpor byl zplisoben
pravdépodobné tehdejsi snahou znalce
nekomplikovat soudnf jednani pritomnosti
posuzovaného, ovsem pfi soudnim jednanf
o vrazdeé advokat o tomto z&véru znalce dis-
kutoval nékolik hodin.)

Zaveéry naseho
znaleckého posudku

Obvinény neni postizen jinymi poruchami
nez poruchou osobnosti (dissocialnf, impul-
zivni) a lehkou mentainf retardaci. Z téchto
poruch plyne zvysend agresivita. Zavislost na
OPL ani sexudIni deviace nebyly zjistény. V dobé
¢inu nebyly schopnosti obvinéného rozpoznat
nebezpecnost (protipravnost) jeho jednanf
ni¢im snizeny. Schopnosti ovladat jednani byly
mirné snizeny v dtsledku poruchy osobnosti
a mentalni retardace. Obvinény je vsak schopen
chédpat smysl trestniho fizeni. Jeho hodnotova
orientace je jednoduchd, materidIni, zamérena
na bezprostfedni uspokojent primitivnich pudu.
Agrese je prostfedkem, kterym obvinény tyto
potfeby uspokojuje. Motiv jednani byl pravde-
podobné zistny. Na stresové situace reaguje
obvinény agresi. Neni schopen navézat hod-
notné vztahy a progndza jeho resocializace je
krajné nepfizniva.

Znalci nenavrhuji uloZzeni ochranného Iéce-
ni, nebot jiz je uloZzeno v Ustavni formé. Znalci
navrhuji ulozit zabezpecovaci detenci (bude-li
to jiz v dobé rozhodovéni soudu mozné), ne-
bot vzhledem k dosavadnimu nelspésnému
plsobeni ochrannych lé¢eni na osobu pacha-
tele s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu
nelze ocekdvat, Zze by uloZené ochranné lécenf



Ustavnivedlo k vylécenf ¢i dostate¢né ochrané
spolec¢nosti.

Posuzovany neumoznil znalclm standardnf
osobni ambulantni vysetrent, to vsak v tomto pfi-
padé neznemoznuje jeho znalecké posouzent.
Znalci vsak majf k dispozici fadu predchozich
psychiatrickych znaleckych posudkd a zejm.
chorobopis PL Kosmonosy, ktery poskytuje do-
state¢né podklady pro zpracovani zadaného
znaleckého posudku, nebot jeho dusevni stav
byl v tomto Ustavu 12 let pozorovan (1983-2008
s pfestdvkami na vykony trestu). Bylo by proto
nadbytecné nafizovat dalsf pozorovani dusev-
niho stavu v Ustavu.

Jednani soudu

Krajsky soud soudil pachatele podle §219
trestniho zakona, nikoli jen podle odst. 1 (sazba
12-15 let), ale i podle odst. 2 pism. b (vrazda
zvl&st surovym zplsobem) a pism. h (vrazda
loupeznd nebo zakryvajici jiny tr. ¢in), za coz
hrozi i vyjimecny trest. Navic byl souzen jako
zvI&sté nebezpecny recidivista dle §41/1 trest-
niho zakona, u néjz Ize hornf hranici trestu zvysit
o tretinu (tedy i za vrazdu kvalifikovanou podle

1. odstavce by mu hrozilo 20 let namisto 15)
a soud nesmi podkrocit polovinu zvysené saz-
by. Advokat nemél jinou obhajobu nez napadat
psychiatricko-psychologicky znalecky posudek:
znalci vychézeli jen z pisemnych materiald, ke
spoluprdci pfi vysetieni neptizvali advokata. Pfi
jednanf soudu se obvinény vyjadfoval jen: ,Ja
tomu nerozumim, ja tomu nerozumim.”
Krajsky soud odsoudil muze (zatim nepravo-
mocné) k dozivotnimu trestu odnéti svobody.

Zavér

Kazuistika popisuje pachatele sexudlnich
i nesexudlnich brutdlnich trestnych ¢ind, které
pachal opakované vzdor Iéta trvajicimu Ustav-
nimu ochrannému lécenf: loupeze a znasilnéni
zavrsil loupeznou vrazdou. Budoucnost zpo-
chybnila pavodni diagnézu ,patologicka sexu-
alnf agresivita”, kvali které se ocitl v Ustavnim
ochranném léceni sexuologickém. Ochranné
lé¢eni bylo opakované prerusovano vykony
trestu, az byl nakonec odsouzen k vyjimecné-
mu dozivotnimu trestu.

Kazuistika demonstruje nutnost Ustavu za-
bezpecovaci detence, kde by mél byt takovy
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pachatel umistén, kdyz ochranné [éceni evident-
né dostatecné nechranilo spole¢nost. Kazuistika
poukazuje i na zodpovédnost pfi znaleckém po-
suzovani a mozné dalekoséhlé disledky zjistént
nepricetnosti u takového pachatele: znalkyné
shledaly nepfi¢etnost a navrhly ochranné lécenf
i pres zjisténl, Ze ,nenf nemocny v pravém slova
smyslu”. Kazuistika chce poukazat na dlleZitost
kazdého znaleckého zavéru: v tomto trestnim
fizeni byl podrobné studovan posudek o zpU-
sobilosti k pravnim ukondm a byly rozebirany
zavéry znalce, Zze ,neni schopen plnohodnotné
Ucasti na jednani soudu a je schopen pochopit
vyznam doruceného rozsudku.”
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